Informacje o egzaminie maturalnym z jezyka polskiego
od roku szkolnego 2014/2015.

1. Cze$¢ ustna egzaminu maturalnego z jezyka polskiego

Egzamin maturalny z jezyka polskiego w czgéci ustnej sprawdza umiejetno$¢ tworzenia
wypowiedzi na okreSlony temat, zgodnej z zasadami poprawnosci jezykowej, logiki
i retoryki. Inspiracja do wypowiedzi jest tekst kultury.

Charakterystyka egzaminu ustnego
Egzamin trwa okoto 30 minut i skiada si¢ z trzech czg$ci: przygotowania, wypowiedzi
monologowej zdajacego dotyczacej wylosowanego polecenia i zwigzanej z ta wypowiedzig
rozmowy zdajacego z zespolem przedmiotowym.

WypowiedZ monologowa zdajacego

Zdajacy losuje  zadanie egzaminacyjne zawierajace tekst  kultury  (literacki
lub popularnonaukowy z zakresu wiedzy o jezyku) oraz odnoszace si¢ do niego polecenie
1 ma czas na przygotowanie wypowiedzi. Nastepnie wygtasza wypowiedz monologowa na
zadany w poleceniu temat.

Tekst kultury powinien zainspirowa¢ zdajacego, ktérego zadaniem jest rozwinigcie
1 poszerzenie zasygnalizowanych w poleceniu watkow - takze poprzez odwotanie si¢
do innych, dowolnie wybranych tekstow.

Rozmowa zdajacego z zespolem egzaminacyjnym
Rozmowa moze dotyczy¢ wytacznie wygloszonej przez zdajacego wypowiedzi monologowe;.
Czlonkowie zespotu egzaminacyjnego nie moga odwolywaé si¢ do faktow lub lektur
nieprzywotanych w tej wypowiedzi. W trakcie rozmowy cztonkowie zespolu moga prosi¢ 0
dodatkowe wyjasnienia, zachgca¢ do poglebienia wybranych aspektow wypowiedzi itp.

Czes$¢ ustna egzaminu z jezyka polskiego trwa okoto 15 minut, jednakze absolwentom
niewidomym czas trwania egzaminu moze zosta¢ przedluzony, zgodnie z Komunikatem
Dyrektora Centralnej Komisji Egzaminacyjne;j.

Ocenianie - egzamin ustny

Monologowa wypowiedZ egzaminacyjna oraz udzial zdajacego w rozmowie oceniane sg pod

wzgledem merytorycznym (tre$¢), formalnym (organizacja), jezykowym 1 stylowym. Oceny

dokonuja cztonkowie zespolu przedmiotowego, przyznajac punkty zgodnie ze skalg oceniania

egzaminu ustnego. Waga poszczegolnych aspektow ocenianych w trakcie tej czgsci egzaminu

jest nastepujaca:

— Meritum wypowiedzi monologowej: 40% (16 pkt),

— Organizacja wypowiedzi monologowej: 20% (8 pkt),

— Jezyk 1 styl wypowiedzi monologowej i dialogowej: 20% (8 pkt),

— Meritum wypowiedzi dialogowej i przestrzeganie zasad uczestniczenia w rozmowie:
20% (8 pkt).

Za wypowiedz w czgsci ustnej egzaminu maturalnego zdajacy moze otrzyma¢ maksymalnie

40 punktow.



2. Cze$¢ pisemna egzaminu maturalnego z jezyka polskiego na poziomie podstawowym

Egzamin maturalny z jezyka polskiego w cze$ci pisemnej na poziomie podstawowym
sprawdza umiejetno$¢ wykonywania na tekscie nieliterackim operacji dowodzacych jego
rozumienia na roznych poziomach (cz¢$¢ testowa) oraz tworzenia wypowiedzi
argumentacyjnej (wypracowanie) w zwiazku z tekstem literackim zamieszczonym w arkuszu.

Charakterystyka egzaminu pisemnego na poziomie podstawowym

Podczas egzaminu zdajacy otrzymuje jeden arkusz egzaminacyjny, ktory sklada si¢ z dwoch
czesci: a) testu sprawdzajacego umiejetno$¢ wykonywania na tekscie nieliterackim operacji
dowodzacych jego rozumienia na réznych poziomach, b) czesci sprawdzajacej umiejetnosé
tworzenia wypowiedzi argumentacyjnej (wypracowania). Na rozwigzanie zadan z arkusza
zdajacy ma 170 minut i sam decyduje o rozlozeniu w czasie pracy nad testem
oraz wypracowaniem. W przypadku absolwentow niewidomych czas trwania egzaminu moze
zosta¢ przedtuzony, zgodnie z Komunikatem Dyrektora Centralnej Komisji Egzaminacyjne;.

Test
Czeg$¢ testowa arkusza egzaminacyjnego sktada si¢ z dwoch zestawdw, z ktdrych kazdy
obejmuje:
a) Tekst lub dwa teksty liczace tacznie nie wigcej niz 500 stow,
b) Wiazke 5-7 zamknig¢tych i/lub otwartych zadan do tekstu z miejscem na wpisanie
odpowiedzi.
Zdajacy rozwigzuje zadania w obu zestawach.

Lacznie w obu zestawach sktadajacych si¢ na test znajdzie si¢ 10-13 zadan zr6znicowanych
pod wzgledem formy oraz sprawdzajacych r6zne kompetencje.

= Tekst
Teksty, do ktorych odnosza si¢ zadania, zgodnie z podstawg programowg moga mied
charakter popularnonaukowy, publicystyczny lub polityczny.

= Zadania egzaminacyjne
Zadania w tescie mogg mie¢ forme¢ zamknieta lub otwartag. Nie ograniczajg si¢
do sprawdzania umiejetnosci wyszukiwania informacji w tekscie, ale - obligatoryjnie - stuza
rozpoznaniu poziomu umiejetnosci analizy tekstu i jego przeksztatcen, a takze §wiadomosci
jezykowej. Zadania sprawdzaja takze znajomo$¢ utwordw literackich, ktérych, zgodnie
z podstawg programowsg, nie wolno poming¢ w procesie ksztalcenia (0znaczonych
w podstawie gwiazdka).

=  Wypracowanie
Cze$¢ arkusza egzaminacyjnego, w ktorej sprawdza si¢ umiejetno$¢ tworzenia wypowiedzi
argumentacyjnej, zawiera dwa tematy wypracowania do wyboru: jeden wymagajacy
napisania rozprawki, drugi - interpretacji tekstu poetyckiego. Zdajacy realizuje jeden,
wybrany przez siebie temat.



*» Rozprawka

Zadanie sktada si¢ z polecenia i tekstu epickiego lub dramatycznego.

Rozprawka na poziomie podstawowym jest formg wypowiedzi pisemnej na podany temat,

ktoéra wymaga od zdajacego:

— Zrozumienia zalaczonego do polecenia tekstu literackiego (epickiego lub dramatycznego);

— Sformutowania wilasnego stanowiska (tezy lub hipotezy) wobec problemu postawionego
w poleceniu i odnoszgcego si¢ do zamieszczonego w arkuszu tekstu literackiego;

— Rzeczowego uzasadnienia swojego stanowiska;

— Odwotania si¢ do zalaczonego tekstu oraz do wybranego tekstu/wybranych tekstow
kultury. W przypadku, jesli dany tekst literacki jest fragmentem lektury oznaczonej w
podstawie jako obowigzkowa, uczen powinien takze odwotla¢ si¢ do catosci utworu.
Szczegotowe wskazdwki dotyczace liczby tekstow i sposobu odwotania si¢ do nich
znajduja si¢ w poleceniu,

— Napisania wypowiedzi, ktérag powinien cechowaé¢ widoczny zamyst kompozycyjny,
wyrazajacy si¢ w funkcjonalnej segmentacji i1 uporzadkowaniu tekstu stosownie
do wskazanego gatunku wypowiedzi.

Wypracowanie nie moze liczy¢ mniej niz 250 stoéw.

» Interpretacja tekstu poetyckiego
Zadanie sktada si¢ z polecenia i utworu poetyckiego lub jego fragmentu.
Praca interpretacyjna powinna polega¢ na przedstawieniu propozycji odczytania utworu
poetyckiego, czyli zaprezentowaniu zrozumianych przez zdajacego sensoéw tekstu. Zadaniem
zdajacego jest uzasadnienie postawionej tezy/hipotezy interpretacyjnej za pomocag
argumentOw pozwalajacych na jej uprawomocnienie. Uzasadnienie powinno znajdowac
potwierdzenie nie tylko w tek$cie, ale takze w kontekstach (np. Biograficznym,
historycznoliterackim, filozoficznym, kulturowym).
Cze$¢ argumentacyjna powinna zawierac ustalenia analityczne dotyczace na przyktad:
— Elementoéw dostrzezonej w utworze sytuacji komunikacyjnej;
— Kompozycji tekstu oraz jej funkcji;
— Cech stylu wypowiedzi 1 uzytych w niej $srodkow jezykowych (zwtlaszcza artystycznych)
oraz ich funkciji;
— Dostownych i niedostownych znaczen poszczegoélnych elementow utworu (w tym jego
tytutu), zwlaszcza metaforycznych, alegorycznych i symbolicznych;
— Przynalezno$ci gatunkowej tekstu;
— Kreacji $wiata przedstawionego (w tym funkcji motywow literackich wystepujacych
w przeczytanym tekscie).
Praca interpretacyjna winna zawiera¢ wyprowadzone z tych ustalen wnioski stuzace
osiaggnigciu gtdéwnego celu pracy, czyli zaprezentowaniu odczytania dzieta.
Zdajacy moze zbudowa¢ wypowiedZ w rozmaity sposob: w porzadku linearnym
prowadzacym od poszczegélnych ustalen analitycznych do wnioskow natury ogdlnej;
w porzadku linearnym prowadzacym od postawienia tezy/hipotezy poprzez prezentacje
argumentOw w postaci ustalen szczegélowych, po sformutowanie wniosku; w porzadku
nielinearnym - zgodnie z pojawiajacymi si¢ skojarzeniami, rozszerzajagcymi krag ustalen
lub je zawgzajacymi i poglebiajacymi.

Interpretacja tekstu poetyckiego winna przybra¢ forme dluzszej wypowiedzi argumentacyjne;.
Ma ona stuzy¢ sprawdzeniu umiejetnosci zdajacego z zakresu tworzenia wypowiedzi pisanej
zgodnie z podstawowymi regutami jej organizacji, zachowujacej zasady spdjnosci
znaczeniowe] 1 logicznej, posiadajacej czytelng kompozycje, a takze spdjnej, stosownej



1 funkcjonalnej pod wzgledem stylistycznym. Wypracowanie nie moze liczy¢ mniej niz
250 stow.

Zdajacy, realizujac t¢ forme¢ wypowiedzi, ma wykaza¢ si¢ umiejetnosciami opisanymi
w podstawie programowe] na poziomie wymagan szczegdétowych z zakresu analizy
1 interpretacji tekstow kultury.

Ocenianie - egzamin pisemny na poziomie podstawowym

Oceny czgsci testowej 1 wypracowan dokonuja egzaminatorzy okregowej komisji
egzaminacyjnej, przyznajac punkty zgodnie z modelem odpowiedzi w wypadku testu
I z kryteriami oceny w wypadku wypracowania.

Lacznie za test i wypracowanie mozna uzyska¢ 70 punktéw, w tym:
e Za czes$¢ testowq - 20 punktow,
e Za wypracowanie - 50 punktow.

Ocena testu
W czesci testowe] kazda odpowiedZ jest punktowana. Liczba punktow do uzyskania jest
podana w arkuszu egzaminacyjnym obok zadania, a w kryteriach oceniania uszczegdétowione
sg zasady przyznawania punktow.

Ocena wypracowania

W ocenie wypracowania za kryteria najwazniejsze uznaje si¢:

e W przypadku rozprawki: sformulowanie swojego stanowiska wobec problemu podanego
w poleceniu i uzasadnienie stanowiska,

e W przypadku interpretacji: sformutowanie koncepcji interpretacyjnej i1 uzasadnienie tezy
interpretacyjne;j.

Za kryteria wspomagajace w obu formach gatunkowych uznaje si¢ poprawnos¢ rzeczowa,

zamyst kompozycyjny, spojnos¢ lokalng tekstu, styl tekstu, poprawnos$¢ jezykowa

1 poprawno$¢ zapisu.

3. Pisemny egzamin maturalny z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym

Egzamin maturalny z jezyka polskiego w cze$ci pisemnej na poziomie rozszerzonym
sprawdza umiejetnos¢ dokonywania interpretacji porownawczej utwordéw literackich
lub tworzenia wypowiedzi argumentacyjnej (w formie wybranej przez zdajacego,
np. Rozprawki lub szkicu), wymagajacej odniesienia si¢ do tekstu historycznoliterackiego
albo teoretycznoliterackiego, albo krytycznoliterackiego.

Charakterystyka egzaminu pisemnego na poziomie rozszerzonym

Podczas egzaminu zdajacy otrzymuje jeden arkusz egzaminacyjny zawierajacy 2 tematy
wypracowania do wyboru, w tym jeden wymagajacy napisania wypowiedzi argumentacyjnej,
drugi - interpretacji porownawczej dwoch tekstow literackich. Zdajacy realizuje jeden,
wybrany przez siebie temat.

Na napisanie wypracowania zdajgcy ma 180 minut. W przypadku absolwentéw niewidomych
czas trwania egzaminu moze zosta¢ przedtuzony, zgodnie z Komunikatem Dyrektora
Centralnej Komisji Egzaminacyjnej.



= WypowiedZ argumentacyjna

Zadanie sklada si¢ z polecenia i tekstu teoretycznego (krytycznoliterackiego Ilub

historycznoliterackiego, lub teoretycznoliterackiego).

WypowiedZ argumentacyjna na poziomie rozszerzonym jest forma wypowiedzi pisemnej,

w ktorej od ucznia wymaga si¢:

— Zrozumienia zalaczonego do polecenia tekstu krytycznoliterackiego,
historycznoliterackiego lub teoretycznoliterackiego;

— Okreslenia gldéwnego problemu przedstawionego w tekscie;

— Rozwazenia i oceny rozwigzania problemu, ktore przedstawil autor tekstu;

— Odwotania si¢ do zataczonego tekstu oraz do innych, wybranych przez ucznia tekstow
kultury;

— Przygotowania wypowiedzi pisemnej (np. W formie rozprawki lub szkicu), ktéra powinien
cechowa¢ widoczny zamyst kompozycyjny wyrazajacy si¢ w funkcjonalnej segmentacji
i uporzadkowaniu tekstu ze wzgledu na wybrany przez zdajgcego gatunek wypowiedzi.

Wypracowanie nie moze liczy¢ mniej niz 300 stoéw.

e Interpretacja poro6wnawcza utworow literackich
Zadanie sklada si¢ z polecenia i dwoch tekstow literackich (epickich albo lirycznych,
albo dramatycznych) lub ich fragmentéw. Kazdy z zestawionych fragmentéw musi miec
charakter autonomiczny, to znaczy mozna przeprowadzi¢ jego analiz¢ 1 interpretacje
bez koniecznos$ci odwotania si¢ do innych fragmentéw lub do catosci tego utworu.

Interpretacja poréwnawcza utwordow literackich polega na przedstawieniu propozycji
odczytania dwoéch utworéw nalezacych do jednego rodzaju literackiego (odpowiednio:
lirycznych, epickich lub dramatycznych), czyli zaprezentowaniu zrozumianych przez
zdajacego sensOw zawartych w tych tekstach, a nastepnie ustaleniu podobienstw i/lub r6éznic
miedzy nimi 1 przedstawieniu wnioskow  wynikajacych z  zestawienia tych
podobienstw/roznic. Zadaniem zdajacego jest uzasadnienie postawionej tezy/hipotezy
interpretacyjnej dotyczacej obu poréwnywanych utworéw przez wskazanie rzeczowych
argumentoOw pozwalajacych na jej uprawomocnienie. Uzasadnienie powinno znajdowac
potwierdzenie nie tylko w tekstach, ale takze w kontekstach (np. Biograficznym,
historycznoliterackim, filozoficznym, kulturowym).

Cze$¢ argumentacyjna powinna zawierac¢ ustalenia analityczne dotyczace na przyklad:

— Elementow sytuacji komunikacyjnych dostrzezonych w utworach;

— Kompozycji tekstow oraz ich funkcji;

— Cech stylu wypowiedzi i uzytych w nich $rodkow jezykowych (zwlaszcza o charakterze
artystycznym) oraz ich funkcji;

— Dostownych 1 niedostownych znaczen poszczegélnych elementéw utwordéw (w tym ich
tytutow - w wypadku porownywania utworéw lirycznych), zwlaszcza metaforycznych,
alegorycznych i symbolicznych;

— Przynalezno$ci gatunkowe;j tekstow;

— Kreacji $§wiata przedstawionego (w tym funkcji motywow literackich w przeczytanych
tekstach).

Praca interpretacyjna winna zawiera¢ wyprowadzone z tych ustalen wnioski shuzace

osiggnigciu gldwnego celu pracy, czyli zaprezentowaniu podobienstw/rdéznic w catosciowych

sensach utworow.

Zdajacy moze zbudowa¢ wypowiedZ w rozmaity sposob: w porzadku linearnym
prowadzagcym od poszczegélnych ustalen analitycznych do wnioskow natury ogolnej;
w porzadku linearnym prowadzacym od postawienia tezy/hipotezy, poprzez prezentacje



argumentdéw w postaci ustalen szczegdélowych, po sformulowanie wniosku; w porzadku
nielinearnym - zgodnie z pojawiajacymi si¢ skojarzeniami, rozszerzajagcymi krag ustalen
lub je zawezajacymi 1 poglebiajgcymi.

Interpretacja poréwnawcza dwoch tekstow literackich winna przybra¢ forme¢ wypowiedzi
argumentacyjnej. Ma ona stuzy¢ sprawdzeniu umiejetnosci zdajacego z zakresu tworzenia
wypowiedzi pisemnej zgodnie z podstawowymi regulami jej organizacji, zachowujgcej
zasady spojnosci znaczeniowej i logicznej, posiadajacej czytelng kompozycje, a takze spdjne;,
stosownej 1 funkcjonalnej pod wzgledem stylistycznym. Wypracowanie nie moze liczy¢
mniej niz 300 stow.

Zdajacy, realizujac t¢ forme¢ wypowiedzi, ma wykaza¢ si¢ umiejetnosciami opisanymi
w podstawie programowej na poziomie wymagan szczegdélowych w zakresie analizy
1 interpretacji tekstow kultury.

Ocenianie - egzamin pisemny na poziomie rozszerzonym

Oceny wypracowan dokonujg egzaminatorzy okregowej komisji egzaminacyjnej, przyznajac
punkty zgodnie z kryteriami oceny wypracowania. Za wykonanie zadania egzaminacyjnego
na poziomie rozszerzonym zdajacy moze otrzymaé maksymalnie 40 punktow.

W ocenie wypracowan z poziomu rozszerzonego za kryteria najwazniejsze uznaje sie:

e W przypadku wypowiedzi argumentacyjnej: okreslenie problemu podjetego w tekscie
1 sformutowanie stanowiska wobec rozwigzania przyjetego przez autora tekstu;

e W przypadku interpretacji poréwnawczej: sformutowanie koncepcji porownywania
utworow i uzasadnienie tezy interpretacyjne;.

Za kryteria wspomagajace w obu formach gatunkowych uznaje si¢: poprawnos$¢ rzeczowa,
zamyst kompozycyjny, spojnos¢ lokalng tekstu, styl tekstu, poprawnos$¢ jezykowa
1 poprawnos$¢ zapisu.



Szczegolowe kryteria oceniania wypowiedzi ustnej

Wypowiedz egzaminacyjna powinna spetnia¢ dwa warunki:

- by¢ dluzszym monologiem na temat okreslony w poleceniu,

- stanowi¢ formalng oraz znaczeniowa catosc.

Wypowiedz, ktéra nie spetnia obu tych warunkéw, nie moze by¢ uznana za wypowiedz
egzaminacyjng. W takim wypadku zdajacy otrzymuje 0 punktow.

Kryteria oceny meritum wypowiedzi monologowej
A. Zgodno$¢ wypowiedzi z poleceniem

B. Stopien realizacji polecenia

C. Jako$¢ realizacji polecenia

D. Poprawnos¢ rzeczowa i terminologiczna

Schemat zasad oceny wypowiedzi spelniajacej warunki wypowiedzi egzaminacyjnej

16 - 15 pkt

A. Wypowiedz w catosci zgodna z poleceniem

B. Realizacja wszystkich elementow polecenia

C. Realizacja pogtebiona, (co najmniej jeden element powinien by¢ poglebiony)
D. Wypowiedz bezbtedna (16 pkt); wypowiedz z bledami (15 pkt)

14 - 13 pkt

A. Wypowiedz w catosci zgodna z poleceniem

B. Realizacja wszystkich elementow polecenia

C. Realizacja powierzchowna

D. Wypowiedz bezbtedna (14 pkt); wypowiedz z bledami (13 pkt)

12 - 11 pkt

A. WypowiedZ w catosci zgodna z poleceniem

B. Realizacja niektorych elementoéw polecenia

C. Realizacja pogtebiona

D. Wypowiedz bezbtedna (12 pkt); wypowiedz z btedami (11 pkt)

10-9 pkt

A. WypowiedZ w catosci zgodna z poleceniem

B. Realizacja niektorych elementoéw polecenia

C. Realizacja powierzchowna

D. Wypowiedz bezbtedna (10 pkt); wypowiedz z btedami (9 pkt)

8 -7 pkt

A. Wypowiedz czesciowo zgodna z poleceniem

B. Realizacja wszystkich elementéw polecenia

C. Realizacja pogltebiona

D. Wypowiedz bezbtedna (8 pkt); wypowiedz z btedami (7 pkt)

6-5 pkt

A. Wypowiedz czesciowo zgodna z poleceniem

B. Realizacja wszystkich elementow polecenia

C. Realizacja powierzchowna

D. Wypowiedz bezbledna (6 pkt); wypowiedz z btedami (5 pkt)



4 -3 pkt

A. Wypowiedz czesciowo zgodna z poleceniem

B. Realizacja niektérych elementow polecenia

C. Realizacja pogt¢biona

D. Wypowiedz bezbtedna (4 pkt); wypowiedz z btedami (3 pkt)

2-1 pkt

A. Wypowiedz czgsciowo zgodna z poleceniem

B. Realizacja niektérych elementow polecenia

C. Realizacja powierzchowna

D. Wypowiedz bezbtedna (2 pkt); wypowiedz z btedami (1 pkt)

0 pkt - Wypowiedz nie jest wypowiedzig egzaminacyjna lub jest niezgodna z poleceniem
Schemat zasad oceny organizacji wypowiedzi monologowej

A. Na poziomie calo$ciowym: wypowiedz jako calo$¢ zorganizowana
- na poziomie lokalnym: pelna spdjnos¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenie
spojnosci - 8 pkt
- na poziomie lokalnym: znaczne zaburzenia spojnosci - 6 pkt

B. Na poziomie cato$ciowym: zaburzenia w cato$ciowej organizacji wypowiedzi
- na poziomie lokalnym: pelna spdjnos¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenia
spojnosci - 4 pkt
- na poziomie lokalnym: znaczne zaburzenia spojnosci - 2 pkt

C. Na poziomie cato$ciowym: wypowiedZ niezorganizowana
- na poziomie lokalnym: wypowiedzenia w wigkszosci nieuporzadkowane - 0 pkt

Kryteria oceny meritum wypowiedzi dialogowej i przestrzegania zasad uczestniczenia
W rozmowie

Kryteria oceny meritum wypowiedzi dialogowej i przestrzegania zasad uczestniczenia w
rozmowie

A. Adekwatnos$¢ wypowiedzi

B. Stopien rozwinigcia wypowiedzi

C. Przestrzeganie zasad uczestniczenia w rozmowie

Schemat zasad oceny meritum wypowiedzi dialogowej i przestrzegania zasad
uczestniczenia w rozmowie .

8 pkt

A. Wypowiedzi w pelni adekwatne

B. Wypowiedzi odpowiednio rozwini¢te

C. Zachowane wszystkie zasady uczestniczenia w rozmowie

7 pkt

A. Wypowiedzi w petni adekwatne

B. Wypowiedzi odpowiednio rozwini¢te

C. Naruszona ktoras z zasad uczestniczenia w rozmowie



6 pkt

A. Wypowiedzi w pelni adekwatne

B. Wypowiedzi niewystarczajaco lub nadmiernie rozwinicte
C. Zachowane wszystkie zasady uczestniczenia w rozmowie

5 pkt

A. Wypowiedzi w pelni adekwatne

B. Wypowiedzi niewystarczajgco lub nadmiernie rozwini¢te
C. Naruszona ktéra$ z zasad uczestniczenia w rozmowie

4 pkt

A. Wypowiedzi czesciowo adekwatne

B. Wypowiedzi odpowiednio rozwini¢te

C. Zachowane wszystkie zasady uczestniczenia w rozmowie

3 pkt

A. Wypowiedzi cze¢sciowo adekwatne

B. Wypowiedzi odpowiednio rozwini¢te

C. Naruszona ktéra$ z zasad uczestniczenia w rozmowie

2 pkt

A. Wypowiedzi czgSciowo adekwatne

B. Wypowiedzi niewystarczajaco lub nadmiernie rozwini¢te
C. Zachowane wszystkie zasady uczestniczenia w rozmowie

1 pkt

A. Wypowiedzi czgsciowo adekwatne

B. Wypowiedzi niewystarczajaco lub nadmiernie rozwinigte
C. Naruszona ktoras z zasad uczestniczenia w rozmowie

Opkt
Wypowiedzi nieadekwatne

Kryteria oceny stylu i jezyka wypowiedzi monologowej i dialogowej - lacznie

Kryteria oceny stylu i jezyka wypowiedzi monologowej 1 dialogowej
A. Stosownos¢ stylu
B. Poprawnos$¢ gramatyczna i leksykalna
C. Poprawno$¢ wymowy i prozodia

Schemat zasad oceny stylu i jezyka wypowiedzi monologowej i dialogowe;j:

8 pkt

A styl stosowny

B. brak razacych bledow i licznych bledow
C. zadawalajaca



7 pkt

A styl stosowny

B. brak razacych btedéw i licznych btedow
C. niezadawalajaca

6 pkt

A styl stosowny

B. blad razacy lub liczne bledy
C. zadowalajaca

5 pkt

A styl stosowny

B. btad razacy lub liczne btedy
C. niezadowalajaca

4 pkt

A. styl cze$ciowo stosowny

B. brak razacych btgdow i licznych btedow
C. zadowalajaca

3 pkt

A. styl cze$ciowo stosowny

B. brak razacych btedéw 1 licznych btedow
C. niezadowalajaca

2 pkt

A. styl czgsciowo stosowny

B. blad razacy lub liczne bledy
C. zadowalajaca

1 pkt

A. styl czeSciowo stosowny

B. blad razacy lub liczne bledy
C. niezadowalajaca

0 pkt
Styl niestosowny



Szczegolowe kryteria oceniania wypowiedzi pisemnej na poziomie podstawowym

Schemat kryteriow oceny rozprawki

Sformutowanie stanowiska wobec problemu podanego w poleceniu
Uzasadnienie stanowiska

Poprawnos$¢ rzeczowa

Zamyst kompozycyjny

Spojnos¢ lokalna

Styl tekstu

Poprawno$¢ jezykowa

Poprawnos$¢ zapisu

ITOMMOO o>

Schemat zasad oceny rozprawki

A. Sformutowanie stanowiska wobec problemu podanego w poleceniu

- stanowisko jest adekwatne do problemu podanego w poleceniu - 6 pkt

- stanowisko jest czgsciowo adekwatne do problemu podanego w poleceniu - 3 pkt
- stanowisko jest nieadekwatne lub brak stanowiska - 0 pkt

B. Uzasadnienie stanowiska

- trafne, szerokie i pogtgbione - 18 pkt
- trafne i szerokie - 12 pkt

- trafne, ale waskie - 8 pkt

- Uzasadnienie czesciowe - 4 pkt

- brak uzasadnienia stanowiska - 0 pkt

C. Poprawnos¢ rzeczowa

- brak btgdéw rzeczowych - 6 pkt

- Nie wiecej niz jeden blad rzeczowy - 3 pkt
- btedy rzeczowe - O pkt

D. Zamyst kompozycyjny

- kompozycja funkcjonalna - 6 pkt

- zaburzenia funkcjonalnosci kompozycji - 3 pkt
- brak zamystu kompozycyjnego - 0 pkt

E. Spdjnos¢ lokalna

- pelna spojno$¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenia spojnosci - 2 pkt
- Znaczne zaburzenia spdjnosci - 1 pkt

- wypowiedz niespdjna - 0 pkt

F. Styl tekstu

- styl stosowny - 4 pkt

- styl czg$ciowo stosowny - 2 pkt
- styl niestosowny - 0 pkt

G. Poprawnos¢ jezykowa

- brak btedow lub nieliczne bledy nierazace - 6 pkt

- liczne bledy nierazgce lub nieliczne btedy razace - 3 pkt
- liczne bledy razace - 0 pkt



H. Poprawnos¢ zapisu

- zapis w pelni poprawny lub nieliczne btedy nierazace - 4 pkt
- liczne btedy nierazace lub nieliczne btgdy razace - 2 pkt

- liczne bledy razace - 0 pkt

Uwaga

Jesli w kategorii A praca uzyska O punktow, egzaminator nie przyznaje punktow w
pozostatych kategoriach.

Jesli w kategorii A praca uzyska 3 punkty, a w kategorii B - 0 punktow, egzaminator nie
przyznaje punktow w pozostatych kategoriach.

Jesli praca sktada si¢ z mniej niz 250 stow, egzaminator przyznaje punkty tylko w kategoriach
A BiC.

Pojawienie si¢ rzeczowego btedu kardynalnego dyskwalifikuje pracg - zdajacy otrzymuje O
punktow.

Kryteria oceny interpretacji utworu poetyckiego
Schemat kryteriow oceny interpretacji utworu poetyckiego
Koncepcja interpretacyjna
Uzasadnienie tezy interpretacyjnej
Poprawnos¢ rzeczowa
Zamyst kompozycyjny
Spo6jnos¢ lokalna
Styl tekstu
Poprawnos¢ jezykowa
Poprawno$¢ zapisu
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Schemat oceniania interpretacji utworu poetyckiego
A. Koncepcja interpretacyjna
- niesprzeczna z utworem, spojna i obejmujaca sensy niedostownie - 9 pkt
- niesprzeczna z utworem, ale niespdjna i/lub obejmujaca w wigkszosci znaczenia dostowne -
6 pkt
- czeSciowo sprzeczna z utworem - 3 pkt
-brak koncepcji lub koncepcja catkowicie sprzeczna z utworem - 0 pkt

B. Uzasadnienie tezy interpretacyjnej

- trafne i poglebione - 15 pkt

- trafne, ale niepogltebione - 10 pkt

- czeSciowo trafne - 5 pkt

- brak trafnych argumentow uzasadniajacych interpretacj¢ - O pkt

C. Poprawnos¢ rzeczowa

- brak btedow rzeczowych - 4 pkt

- Nie wiecej niz jeden blad rzeczowy- 2 pkt
- btedy rzeczowe- 0 pkt

D. Zamyst kompozycyjny

- kompozycja funkcjonalna- 6 pkt

- zaburzenia funkcjonalnosci kompozycji- 3 pkt
- brak zamystu kompozycyjnego- 0 pkt



E. Sp6jnos¢ lokalna

- pelna sp6jno$¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenia spdjnosci- 2 pkt
- Znaczne zaburzenia spdjnosci- 1 pkt

- wypowiedz niespojna- 0 pkt

F. Styl tekstu

- styl stosowny- 4 pkt

- styl czesciowo stosowny- 2 pkt
- styl niestosowny- 0 pkt

G. Poprawnos¢ jezykowa

- brak btedéw lub nieliczne btedy nierazace- 6 pkt

- liczne bledy nierazace lub nieliczne biedy razace- 3 pkt
- liczne btedy razace- 0 pkt

H. Poprawnos¢ zapisu

- zapis w pelni poprawny lub nieliczne btedy nierazgce- 4 pkt
- liczne btedy nierazace lub nieliczne btedy razace- 2 pkt

- liczne btedy razace- 0 pkt

Uwaga

Jesli w kategorii A praca uzyska 0 punktéw, egzaminator nie przyznaje punktow w
pozostatych kategoriach.

Jesli w kategorii A praca uzyska 3 punkty, a w kategorii B - 0 punktow, egzaminator nie
przyznaje punktow w pozostatych kategoriach.

Jesli praca sktada si¢ z mniej niz 250 stow, egzaminator przyznaje punkty tylko w kategoriach
A BiC.

Pojawienie si¢ rzeczowego btedu kardynalnego dyskwalifikuje prace - zdajacy otrzymuje 0
punktow.



Szczegoélowe Kkryteria oceniania wypowiedzi pisemnej na poziomie rozszerzonym

Schemat kryteriow oceny wypowiedzi argumentacyjnej

Okreslenie problemu

Sformutowanie stanowiska wobec rozwigzania przyjetego przez autora tekstu
Poprawnos¢ rzeczowa

Zamyst kompozycyjny

Spdjnos¢ lokalna

Styl tekstu

Poprawnos¢ jezykowa

Poprawnos$¢ zapisu
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Kryteria oceny wypowiedzi argumentacyjnej
A. Okreslenie problemu
- zgodne z tekstem i petne - 9 pkt
- zgodne z tekstem, ale niepelne- 6 pkt
- cze$ciowo zgodne z tekstem - 3 pkt
- brak okreslenia problemu lub problem niezgodny z tekstem - 0 pkt

B. Sformutowanie stanowiska wobec rozwigzania przyjetego przez autora tekstu
- stanowisko adekwatne do tekstu i petne - 9 pkt

- stanowisko adekwatne do tekstu, ale niepetne - 6 pkt

- stanowisko cze$ciowo adekwatne do tekstu - 3 pkt

- brak stanowiska lub stanowisko nieadekwatne do tekstu - 0 pkt

C. Poprawnos¢ rzeczowa
- brak btedow rzeczowych - 2 pkt
-jeden btad rzeczowy lub wiecej btedow rzeczowych - 0 pkt

D. Zamyst kompozycyjny

- kompozycja funkcjonalna - 6 pkt

- zaburzenia funkcjonalnosci kompozycji - 3 pkt
- brak zamystu kompozycyjnego - 0 pkt

E. Spojnos¢ lokalna

- pelna spojnos¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenia spojnosci - 2 pkt
- znaczne zaburzenia spojnosci - 1 pkt

- wypowiedz niespojna - 0 pkt

F. Styl tekstu

- stosowny - 4 pkt

- czg$ciowo stosowny - 2 pkt
- niestosowny - 0 pkt

G. Poprawno$¢ jezykowa

- brak btedow lub nieliczne btgdy nierazace - 4 pkt

- liczne bledy nierazace lub nieliczne btedy razace - 2 pkt
- liczne btedy razace - 0 pkt



H. Poprawnos¢ zapisu

- zapis w pelni poprawny lub nieliczne btedy nierazace - 4 pkt
- liczne bledy nierazace lub nieliczne btedy razace - 2 pkt

- liczne bledy razace - 0 pkt

Uwaga

Jesli w kategorii A praca uzyska O punktow, egzaminator nie przyznaje punktow w
pozostatych kategoriach.

Jesli w kategorii A praca uzyska 3 punkty, a w kategorii B - 0 punktow, egzaminator nie
przyznaje punktow w pozostatych kategoriach.

Jesli praca sktada si¢ z mniej niz 300 stéw, egzaminator przyznaje punkty tylko w kategoriach
A BiC.

Pojawienie si¢ rzeczowego btedu kardynalnego dyskwalifikuje pracg - zdajacy otrzymuje O
punktow.

Kryteria oceny interpretacji porownawczej
Schemat kryteriow oceny interpretacji porownawczej
Koncepcja porownania utworow
Uzasadnienie tezy interpretacyjnej
Poprawnos¢ rzeczowa
Zamyst kompozycyjny
Spojnos¢ lokalna
Styl tekstu
Poprawnos¢ jezykowa
Poprawno$¢ zapisu
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Schemat oceniania interpretacji por6wnawczej
A Koncepcja porownywania utworow:
- niesprzeczna z utworami i spojna - 6 pkt
- niesprzeczna z utworami i cze$ciowo spdjna - 4 pkt
- czg$ciowo sprzeczna z utworami - 2 pkt
- sprzeczna z utworami lub brak koncepcji - 0 pkt

B Uzasadnienie tezy interpretacyjnej

- trafne, poglebione - 12 pkt

- trafne, ale niepogtebione - 8 pkt

- czg$ciowo trafne - 4 pkt

- brak trafnych argumentow uzasadniajacych interpretacje poréwnawcza - 0 pkt

C Poprawnos¢ rzeczowa
- brak btedow rzeczowych - 2 pkt
- jeden btad rzeczowy lub wiecej btedow rzeczowych - 0 pkt

D Zamysl kompozycyjny

- kompozycja funkcjonalna - 6 pkt

- zaburzenia funkcjonalnosci kompozycji - 3 pkt
- brak zamystu kompozycyjnego - 0 pkt

E Spojnos¢ lokalna

- pelna spo6jnos¢ wypowiedzi lub nieznaczne zaburzenia spojnosci - 2 pkt
- znaczne zaburzenia spdjnosci - 1 pkt

- wypowiedz niespojna - 0 pkt



F  Styl tekstu

- stosowny - 4 -pkt

- cze$ciowo stosowny - 2 pkt
- niestosowny - 0 pkt

G. Poprawnos¢ jezykowa

- brak btedow lub nieliczne bledy nierazace - 4 pkt

- liczne bledy nierazace lub nieliczne btedy razace - 2 pkt
- liczne bledy razace - 0 pkt

H Poprawno$¢ zapisu

- zapis w pelni poprawny lub nieliczne btedy nierazace - 4 pkt
- liczne btedy nierazace lub nieliczne btgdy razace - 2 pkt

- liczne btedy razace - 0 pkt

Uwaga

Jesli w kategorii A praca uzyska 0 punktéw, egzaminator nie przyznaje punktow w
pozostatych kategoriach.

Jesli w kategorii A praca uzyska 2 punkty, a w kategorii B - 0 punktow, egzaminator nie
przyznaje punktow w pozostatych kategoriach.

Jesli praca sktada si¢ z mniej niz 300 stéw, egzaminator przyznaje punkty tylko w kategoriach
A BiC.

Pojawienie si¢ rzeczowego btedu kardynalnego dyskwalifikuje pracg - zdajacy otrzymuje O
punktow.



